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EDITORIAL

AMERICA LATINA, LA BUSQUEDA QUE NO CESA

César Adrian Ramirez Miranda

Las sociedades rurales de América Latina viven intensos procesos de cam-
bio que se destacan por su complejidad y amplitud, asi como por la pro-
fundidad de sus alcances. La presente década ha estado marcada por las
diversas expresiones de un proceso de reestructuracion capitalista que, sin
alcanzar a concretarse, permea todos los d&mbitos de Ia vida social a escala
planetaria.

La gran crisis, vista como eclosion de la crisis alimentaria, la crisis
energética y la crisis financiera, lejos de superarse abrid la puerta en 2016
a la crisis politica en la principal potencia capitalista y junto con ello 2
un proceso de reconfiguracién de los equilibrios geopoliticos mundiales,
que nuevamente hace posible ¢l escenario de una conflagracion militar
de gran escala. Y mientras ello sucede, la crisis ambiental se hace cada vez
mis evidente, frente a una sociedad que no parece comprender aun sus
dimensiones.

El terremoto del 7 de septiembre de 2017 que devast6 los surefios esta-
dos de Oaxacay Chiapas, mostrd la extremada vulnerabilidad de los terri-
torios latinoamericanos y el grave deterioro institucional que caracteriza
a la ruralidad neoliberal, al mismo tiempo que la capacidad de las comu-
nidades para organizarse frente a la desgracia.

Chiapas y Oaxaca entidades sacudidas hoy por las fuerzas de la natu-
raleza, son también -como muchos de los espacios rurales latinoamerica-
nos- el escenario de disputas territoriales entre las comunidades origina-
rias y los megaproyectos extractivistas; espacios donde el debilitamiento
dela agricultura campesina e indigena obliga a los jévenes a emigrar den-
troy fuera del pafs en condiciones sumamente precarias, ya sea alas zonas
agroexportadoras o a las ciudades, pero donde también se cultivan alter-
nativas al desarrollo en diferentes escalas, lidmense produccion agroeco-
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16gica, escuelas campesinas, mercados alternativos o construccion de
territorios auténomos. Asoladas por la violencia 'y ¢l crimen organizado,
la criminalizacién de la protesta, la pobreza y la desigualdad, la vulne-
rabilidad alimentaria y la historica falta de politicas priblicas acordes a
1as cosmovisiones, necesidades y problematicas de la poblacién indigena
y campesina, las sociedades rurales de Chiapas y de Oaxaca, cargan un
afiejo historial de discriminacién, despojos, agravios y proyectos desarro-
llistas devastadores del ambiente, pero también de Iuchas y de resistencia,
por lo que resultan representativas de buena parte de los espacios rurales
latinoamericanos,

En la buisqueda de mejores derroteros para los hombres vy las mujeres
del campo, la Asaciacion Latinoamericana de Sociologia Rural (ALASRU}
lleva andadoyaunlargo trecho. Fundada en1969, laasociacion se ha esfor-
zado por contribuir a la comprensién de los procesos de cambio social
en el campo y a la formulacién de propuestas de muy variada amplitud e
{ndole. En este empeiio siempre se ha considerado importante contar con
una publicacién periédica para difundir las investigaciones y los debates
sobre la sociologia rural y la cuestién agraria. Por ello entre 1992 ¥ 1995
AvLAsrU publicé la Revista Latinoamericana de Sociologia Rural, y a partir
de 2016 publica la Revisia Iatinoamericana de Estudios Rurales (ReLaER).

El ejemplar que el lector tiene frente a si corresponde al undécimo y
ltimo ntimero de la Revista ALASRU Nueva Epoca. Andlisis latinoamerica-
no del medio rural, proyecto editorial encabezado por la mesa directiva del
periodo 2002-2006, con el proposito de establecer una mirada rigurosa
sobre las profundas transformaciones del espacio rural latinoamericano.
Vale recapitular, asi sea de manera sintética, sobre el contenido de los diez
ntimeros precedentes, publicados entre 2005 y 2014, con el proposito de

resaltar algunos angulos relevantes delaagenda que laasociacién ha veni-
do abordando a través de esta revista.

El ntimero 1, fechado en mayo de 2005, compendi6 un conjunto de
colaboraciones orientadas a dar cuenta de las profundas mutaciones que
tenfan lugar en el rural latinoamericano al despuntar el presente siglo.
Cristébal Kay aporté una vision historica sobre las estrategias de viday las
perspectivas del campesinado en América Latina; José Graciano Da Silva
y colaboradores refirieron los rasgos del nuevo mundo rural brasilefio;
Silvia Cloquell y Eduardo Azcuy analizaron las reformas neoliberales y las
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transformaciones en la estructura social agraria pampeana en el periodo
1991-2001; Blanca Rubio escribié sobre el panorama rural mexicano frente
ala globalizacién, mientras que Sergio Gémez y Carlos Schiavo realizaron
sendas contribuciones sobre la agricultura en ¢l modelo chileno y el Uru-
guay agrario; Luis Llambi diserté sobre los tratados de libre comercio yla
pequeiia agricultura enlos paises andinos, mientras que Fernando Eguren
abordd las politicas agrarias en Peril en su ruta hacia un desarrollo exclu-
yente y Manuel Chiriboga analizo la situacién y perspectivas del sector
agr.c:pecuario y rural de Ecuador; finalmente, Mario Pensado aporté una
vision sobre el estado de malestar social y la situacion de las organizacio-
nes campesinas en Centroamérica y Panamd, Memorables como resulta-
ron estos articulos en un volumen que rebasé las 350 paginas, también lo
fue el comentario de Guillermo Almeyra en el lanzamiento de esta nueva
época de la revista; palabras mads, palabras menos, Almeyra, quien nos
ofrece una aguda contribucion en este volumen, sefial6, haciendo refe-
rencia a la portada, que el primer niimero de la revista se parecia a ciertos
dulces italianos que dejaban un muy buen sabor de boca, pese a que su
envoltura era en realidad poco atractiva.

Fechado en diciembre de 2005 y atendido ¢l tema de las portadas
el niimero 2 de la revista se abocd al andlisis de las luchas sociales en ei
espacio rural. James Petras y Diego Pifieiro aportaron visiones a escala
latinoamericana sobre ¢l tema: el primero argumentd sobre la centrali-
dad de los movimientos campesinos en América Latina y puntualizd sus
logros y limitaciones, el segundo analizé la construccion de la identidad
de la accién colectiva en el campo latinoamericano. Profundos andlisis
de los movimientos sociales en la escala nacional fueron presentados por
Armando Bartra, Guillermo Almeyra y Luciano Martinez, sobre México.
Argentina v Ecuador, respectivamente, mientras que Bernando Mano;a:
no, coniribuyé con una reflexion sobre los desafios de la geografia agraria
para explicar las politicas de reforma agraria en los gobiernos de Cardoso
y Lula. Adicionalmente, este mimero incluy6 cuatro estudios de caso que
abordaron los siguientes temas: los cambios en la estructura de autoridad
de los pehuenche del Alto Biobio en Chile, el Consejo Nacional de Serin-
gueiros y el nuevo colonialismo en la Amazonia, el movimiento campesi-
no de Santiago del Estero en Argentina, y los movimientos sociales rurales
en Paraiba, Brasil, vistos a través de la historia oral.
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El tercer niimero de la revista, octubre del 2006, tuvo como tema el

debate tedrico rural contemporaneo y constituye un antecedente del volu-
men que ¢l lector tiene en sus Manos. En dicho ntimero se encuentran
Regresando a lo hist6rico-mundial: una critica al retroceso postmoderno en
los estudios agrarios, de Farshad Araghi y Philip Mc. Michael; Critica al
enfoque del desarrollo territorial rural, de quien suscribe estas lineas; Una
teoria con campesinos: los despojados del nuevo imperialismo, de Blanca
Rubio; La nueva agenda de investigacion de la sociologia rural, de Armando
Sanchez; Reflexion tedrica de la nueva ruralidad, de Eliézer Arias; Aportes
parala discusion tedrica de las transformaciones que vienen ocurriendo en el
sector agroalimentario venezolano, de Agustin Morales; Desarrollo territo-
rial sustentable, el camino politico haciala construccién territorial, de Rafael
Echeverri; Procesos de crecimiento endiogenoy desarrollo territorial ruralen
América Latina. Enfoques tedricos y propuestas de politica, de Luis Llambiy
Magda Duarte; La economia y la politica en la apropiacion de los territorios,
de Thierry Linck; Diferentes wiradas conceptuales del desarrollo rural en los
#ltimos 50 afios, de Juan Romero; Campesinado en Argentina: del estudio de
la categoria al estudio dela apropiacién de la categoria. El papel del cientifico
social en este proceso, de Laura Diaz'y colaboradoras, y sEspacios rurales,
pobladores rurales o practicas rurales? Chacay oeste y su drea de influencia,
de Andrea Daniela Franco.

Fl vir Congreso de ALASRU cuya divisa fue La cuestion rural en Amé-
rica Latina. Exclusion v resistencia social, se realizé en Quito, Ecuador, del
20 al 24 de noviembre de 2006, enun ambiente de efervescencia politica y
académica, horas antes dela votacion que en segunda vuelta lievé a Rafael
Correaala presidencia de ese paisy mientras en México la Comuna 0axa-
quefia era desmantelada mediante la represion, en la vispera de la toma
de posesion de Felipe Calderén. El niimero 4 de la revista, disponible al
iniciar el congreso de Quito, compendi6 las ponencias magistralesy delas
mesas redondas, por lo que retine las excelentes aportaciones de Blanca
Rubio, Jaques Chonchol, Cristobal Kay, Carmen Diana Deere, Armando
Bartra, Victor Bretén Solo de Zaldivar, Fernando Fguren, Luciano Marti-
nez Valle, Ménica Bendini, Alessandro Bonanno, Ramon L. Espinel, Ber-
nardo Mangano, Victor M. Quintana, Ana Galmarini, Luisa Paré, Silvia
Cloquell, José Luis Calva y Francisco Hidalgo Flor.

Fl ntimeto 5 de la revista compendia algunas de las ponencias prin-
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cipales del virr Congreso, realizado del 15 al 19 de noviembre de 2010 en
Porto de Galinhas, Brasil, bajo el tema América Latina: realineamientos
politicos y proyectos en disputa. Ahise encuentran junto conla ponencia de
apertura de Marfa de Nazareth Baudel Wanderley, las contribuciones de
Manuel Belo Moreira, José Graziano Da Silva y colaboradores, Luisa Paré
Norma Giarracca y Miguel Teubal, Carmen Diana Deerey colaboradoras’
Silvia Cloquell, Ernel Gonzélez, Antonio Suset y Elba Soto. :
.Arturo Ledn {q.e.p.d.) se propuso recuperar la periodicidad de la
revista y encomendé nuevamente a Blanca Rubio formular el proyecto
editorial para el periodo 2010-2014. Al conformarse nuevamente el comi-
té editorial se establecié una programacién dirigida a dar cuenta de los
temas mds relevantes dela agenda rural Jatinoamericana. De esta manera
el mimero 6, lanzado en octubre de 2012 actualizé el inventario delos proj
cesos de cambio en el espacio rural. Correspondié a Guillermo Almeyra
ofrecer una visién panordmica de dichos procesos al referirse a los cuatro
jinetes del Apocalipsis del mundo rural latinoamericano: la emigracion
la mineria, los megaproyectos hidricos y el agronegocio monocu.ltivaclorj
José Bengoa brindd una colorida estampa de la sociedad rural en el Chil;
del Bicentenario; Dario Fajardo aportd sus reflexiones sobre la contribu-
cién del modelo de desarrollo agrario ala perspectiva de una crisis alimen-
taria en Colombia; Bernardo Mangarno y colaboradores escribieron sobre
la cuestion agraria y las disputas territoriales en Brasil; Eduardo Azcuy
y Gabriela Martinez abordaron la evolucién de la produccion agricola
Ia estructura sociceconémica y Ia accion colectiva en la pampa hﬁmedz:
argentina de 1991 a 2010; a su vez, Marcel Achkar y colaboradores, entre
fa-Hos Carlos Schiavo, se refirieron a los procesos de concentracion, e;(tran-
jerizacién y exclusién agraria en Uruguay; mientras que Oscar Bazoberry
escribié sobre Bolivia como una oportunidad politica para ¢l desarrollo
rural, Victor Sudrez documenté categéricamente que la agricultura mexi-
cana del siglo xxt expresa el fracaso de la alternancia de derecha y de la
continuidad neoliberal. La cereza de este nimero fue la entrevista a Hugo
Blance, intitulada Parg sobrevivir, refornar a nuestras raices.

El niimero 7 de la revista (agosto de 2013), fue coordinado por Ana
Esther Cecefia y Blanca Rubio, bajo el tema Alternativas politicas y politi-
cas alternativas en el campo latinoamericano; la primera de ellas planted la
tesis de la Madre Tierra como sujeto de la historia, mientras quela segﬁn—
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da analizé las alternativas politicas de lo rural en una etapa de transicion,
refiriéndose a los dilemas de los gobiernos postneoliberales y progresistas
frente al extractivismo.

Francisco Hidalgo abordé ¢l problema del neodesarrollismo, la cues-
tién agraria y el Buen Vivir, mientras que Raquel Gutiérrez y Huascar
Salazar también se refirieron al accidentado camino del Buen Viviryalos
horizontes indigena-originario-campesinos en Bolivia durante el gobier-
no de Evo Morales. Por su parte, Gabriela Martinez destac las rupturas
y continuidades en el agro pampeanc a partir de la crisis del modelo neo-
liberal.

Neptali Monterroso abord la propuesta para el desarrollo rural del
nuevo gobierno guatemalteco en tanto posible via parala transformacion
sistémica y la integracion delos campesinos; Ramdn L. Espinel, analiz6 el
trinomio ruralidad, acceso a la tierray soberania alimentaria, mientras

que Tsafas Tobasura y Luis Pelipe Rincén analizaron la resistencia cam-
pesina en el Magdalena Medio colombiano, mediante el caso de la Aso-
ciacion campesina del Valle del rio Cimitarra. Dos magnificas piezas en
este ntimero son Gente de milpa, de Armando Bartra’y la entrevista a Joao
Pedro Stédile, miembro dela dirigencia del msT (Movimiento de Trabaja-
dores Rurales $in Tierra).

Territorio, conflicto v justicia ambiental fue el tema del ndmero 8 de

Ja revista, coordinado por Luisa Paré y Carlos Cortez (mayo de 2014) ¥
caracterizado por la notoria participacion de jovenes investigadores. Gian
Carlo Delgado abordé6 la relacion entre extractivismo, ecologia politica
y construccion de alternativas en América Latina, y Patricia Avila refi-
1i6 la neoliberalizacién del agua y sus impactos territoriales también a
escala latinoamericana; los estudios a escala nacional corrieron a cargo
de Omar Arach y de Ratil Contreras, el primero analizé el consenso olea-
ginoso, los agronegocios y el nacional-desarrollismo en la Argentina dela
post-convertibilidad, el segundo desmenuzo los origenes ¥ el proceso de
consolidacién del paisaje extractivista en el Chile neoliberal, Tres estudios
en la escala local completaron este encuadre, dos de ellos sobre Brasil: el
de Alessandra Traldi que abordé la cuestion indigena en Belo Monte, ¥
el de Guilherme F. W. Radomsky referido a los conocimientos situados y
la biodiversidad al analizar las tensiones entre las practicas de los peque-
fi0s agricultores ecologicos del sur de Brasil y el régimen internacional de
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propiedad intelectual; sobre México, Jacobo Arellano y Cristébal Santos
analizaron el caso del Frente de Pueblos en Defensa de la Tierra, entie
el desarrollo regional y la defensa del territorio. Finalmente se inciuye la
Declaracién Politica de la Cumbre Agraria, Etnica y Popular, realizada en
Bogotd del 15 al 17 de marzo de 2014.

El niimero 9 de la revista se destiné al tema de Agricuftura familiar
campesina y soberania alimentaria. Coordinado por Beatriz de la Tejera
Cristina Steffen y quien suscribe, este volumen aparecid en octubre dé;
2014, solamente en versidn electrénica, disponible en internet. En el Afio
Internacional de la Agricultura Familiar el debate sobre la cuestion cam-
pesina cobrd nuevo aliento. En este nimero destacan las contribuciones
c‘1e Sergio Schneider sobre la evolucién y caracteristicas de la agricultura
familiar en Brasil, y de Ana de Ita sobre un balance de la economia cam-
pesina ¥ la agricultura empresarial en México, veinte afos después dela
entrada en vigor del Tratado de Libre Comercio para América del Norte
El andlisis de la agricultura familiar campesina en Argentina, sus contex:
tos? concepciones y experiencias organizativas para la soberania alimen-
taria, lo realiza Facundo Martin; mientras que Angelina Herrera Sorzano
y Roberto Gonzilez Sousa abordan el papel de la pequeiia propiedad en
la agricultura en Cuba. Arilde Franco y Edgard Afoinso Malagodi, lan-
zan una interrogante: ;la multifuncionalidad de la agricultura es retorica
o f:onst1tuye una herramienta de andlisis para el desarrollo rural? David
Vasqufez por su parte argumenta que ia agroecologia al confrontar at agro-
negocio sienta bases para la transformacion de las relaciones sociales de
produccién en el campo; en la misma vertiente, Silvana Aparecida Lucato
analizala produccidn de territorio de la agricultura organica como opcié

para la agricultura familiar. .

Estudios de caso que aportan al entendimiento de la agricultura cam-
Pesina, hoy llamada familiar, son los de Belem y colaboradores sobre el
impacto del mercado institucional de alimentacién escolar en el fortaleci-
miento de la agricultura familiar, el de Patricic Vértiz sobre las estrategias
de persistencia dela produccion familiar lactea en la cuenca de abasto Sur
de Buenos Aires y el de Liliana Cabrera y colaboradores sobrelas transfor-
maciones de la agricultura familiar en Rio Grande do Sul, Brasil. También
resultan inferesantes kas aproximaciones de Ernesto Navarro y colabo-
radores al tema de la transformacion o extincién de los agroecosisternas
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periurbanos, a partir deindicadores de sustentabilidad, asi como de Gaby
Quagliariello al desarrollo reciente de Ja cunicultura en Mendoza, Argen-
tina y la construccién de SIAL.
Sociedades rurales latinoamericands, diversidades, contrastes y alterna-
tivas, fue la divisa del 1x Congreso de ALASRU, realizado en la Cindad de
México del 6 al 11 de octubre, apenas unos dias después de quela herida de
Ayotzinapa mostrara a1 mundo la descomposicion del régimen de violen-
cia e impunidad en que s¢ debate nuestro pais. El nimero 10 de la revista,
disponible al igual que los de 2006 y 2010 al iniciar el congreso, compen-
dié una buena parte de las conferencias magistrales y de las ponencias en
las mesas redondas. En otro volumen de gran calado, también disponible
en internet, quedan las excelentes aportaciones de Armando Bartra, Kos-
tas Vergopoulos, Carlos Walter Porto-Goncalves, José Bengoa, Abelardo
Morales, Blanca Rubio, Sergio Gémez, Alberto Riella, Diego Pifieiro y
Joaquin Cardellaic, Ménica Bendini, Gabriela Martinez, Dario Fajardo,
Xéchitl Bada y Jonathan Fox, Luisa Paré, Isafas Tobasura, Maria Arias ¥
Arisbel Leyva, Armando Sanchez y Ramona Margarita Domingo.

Renovada que fue la mesa directiva de la asociacién, bajo la presiden-
cia de Alberto Riella para el periodo 2014-2018 ¥ establecidos los cana-
les para el lanzamiento de Rel.aER, en formato digital y conforme a los
canones de las revistas indexadas, quedaba pendiente ¢l niimero 11 de la
Revista ALasrRU Nueva Epoca, encomendado a quien suscribe y programa-
do para tratar el tema del debate tedrico sobre el campo latinoamericano.
Las contribuciones en este volumen, como Veremos en seguida, sefialan
vetas amplias para impulsar la reflexién tedrica, desde sus fundamentos
epistemoldgicosy ontolégicos.

Victor Toledo abre el debate tedrico con Lo rural en el metabolismo
planetario, texto en ¢l que llama la atencion sobre la pertinencia del con-
cepto de metabolismo social, para examinar lo rural desde una perspec-
tiva teorica de indole socioambiental, ello en congruencia con los nuevos
paradigmas cientificos del pensamiento complejo que buscan integrar
los procesos sociales ¥ Jos naturales, asf como l1a dimensién espacial y el
dialogo de saberes. Al develar las dimensiones, las escalas y las tempora-
lidades del metabolismo social, en su relacién con las formas basicas de
apropiacion de la naturaleza, Toledo da cuenta de los alcances heuristicos
y las implicaciones metodolégicas de esta perspectiva socioambiental. En
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sujrn-a, nos propone, €l modelo de flujos de materia y energia se torna el ¢j
te_oxl'lco y metodolégico para el andlisis de 1o rural o agrario y es la di J%
nibilidad de los datos lo que determina el ensanchamiento o Zed : i TSP;’ .
los espacios dentro de los cuales se analizan los mencionados rr?;:(:l?:)l]jse
mos $ . N : . A
. de,v ;;s i};;(;:f;;sc,:mcuiacmnes y sinergias, tanto en el presente como en
'ﬂjlerry Linck y Renzo D" Alessandro, en E! flujo de maiz nativo en
Ti:e]apa: componente clave de la apropiacion colectiva de lo vivo y lo intan-
gible, ofrecel‘l una aproximacién ontolégica sobrelos sabereslocales, vistos
como ct?nocmnentos vivos que conforman bienes complejos const;:uido
¥ apro.pla.tdos colectivamente, en procesos que asocian inti;namente 102
conocimientos técnicos y los relacionales. Cuando las comunidades tzel
talesl de Tenejapa, Chiapas, intercambian sus maices —subrayan los aut -
res- junto con las semillas, circulan y se comparten genes y cor};ocimi aL: .
alsegurando asi la diversidad y la adaptabilidad genéticas, dos 'cara;:t (’)S’
ticas que c-ondicionan la preservacion dela biodiversidad). Con el fluj rlds-
estas semillas también se reproducen las relaciones sociales y el vi ]Oule
estructurante de las comunidades con la tierra. e
' En 1.::1 medida en quela circulacién de los genes y de los conocimient
se inscribe en las temporalidades largas propias de los procesos biologi o
yde llos aprendizajes, la conservacion de la biodiversidad procede gegl :r(:s
relacién er-itre io humano y la naturaleza distinta a la racicnalidad o :
den.t'ai capitalista, cuya ldgica implica el acaparamiento, la instrum :il_
zacién y la deconstruccion de lo vivo v lo cognitivo. - ’ e
Ifostas Vergopoulos en La cuestion alimentaria, subraya desde la pers-
pectlrva dfa la economia politica los efectos de la financiarizacion de lapecm
nomia alu?ilentaria y los vinculos de este proceso con el cambio climético
combinacién nefasta que se refleja en el encarecimiento y la volatilidc é
en l.os precios de los bienes alimentarios en las escalas nacional e int:
nacmnal., asi como en la degradacién permanente de las condicione c; :
pf'oduccu')n. Al cuestionar las prescripciones neoliberales, el autor 'S' -
dlf:a .d reconocimiento del sector alimentario como un as:mto de uzzll‘:imé
gubhca y social, cuya regulacion deberia ser salvaguardada por los Estz-
08 nac;onalffs .c’on una participacidn amplia de las familias campesinas
con la supervisién y apoyo de los organismos internacionales. 7
En Soberania alimentaria y desarrollo rural. Implicaciones tedricas y
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politicas, demi autoria, se resaltalaimportancia del concepto de soberania
alimentaria y su fuerza movilizadora; debido a que el concepto ha ganado
multiples atributos derivados de su critica radical al régimen agroalimen-
tario corporativo, se lama la atencién sobre los principales ejes concep-
tuales y politicos involucrados en la cuestion alimentaria actual: las luchas
por el territorio y la cuestion del Estado. Se destaca la importancia de pro-
fundizar las implicaciones anticapitalistas de las luchas por la soberania
alimentaria, asi como de recuperar Ia articulacién de estas en un proceso
de desarrollo mas amplio en el que la recuperacion dela soberania en sus
diferentes formas constituye una premisa insoslayable.

La contribucién de Barbara Jerez y Boris Maraiién permite destacar
la importancia de introducir la perspectiva de la colonialidad del poder
al debate tedrico sobre el mundo rural. En su articulo La colonialidad del
territorio como articulacién histérico-estructural del extractivismo en Amé-
rica Latina postulan que el capital extractivo, basado en las clasificaciones
moderno/coloniales de sujetos, territorios y saberes que lo sostiene, gene-
ra una colonialidad del territorio como dispositivo histérico-estructural
que superpone una territorialidad extractivista que articula las diversas
dimensiones de la colonialidad del poder para tomar el control simbdlico
y material de las regiones en las que actiia. Frente a ello brotan experien-
cias que abonan a una descolonialidad del territorio, entendida como un

horizonte epistémico que abarca otras formas de convivencia basadas en
los principios del Buen Vivir, la sustentabilidad, la soberania alimentariay
las democracias territoriales.

Guillermo Almeyra, nos ofrece desde Marsella sus Notas sobre el fraca-
so de los «gobiernos progresistas» y el desarrollo rural en este siglo. Almeyra
destaca que dichos gobiernos surgen en momentos de aguda crisis eco-
némica y politica, por lo que se fijan como objetivo lograr un «capitalis-
mo nacional humano» pero sin desmantelar las instituciones capitalistas
reaccionarias. Aunque algunos de sus lideres evolucionan ideolégicamen-
te hasta un anticapitalismo sincero pero retorico, sus politicas no logran
superar el fortalecimiento del Estado capitalista. Atin mas, su vision Joca-
lista de la economia permite mantener inalterable el tipo de exportaciones
de materias primas cuyos precios son fijados por las transnacionales, asi
como las importaciones de alimentos gue resultan en la destruccion dela
produccién agroalimentaria nacional.

AMERICA LATINA, LA BI:ISQUEDA QUE NO CESA

La fructifera y conflictiva relacion entre feminismos e izquierdas i
canas es el titulo de la coniribucion de Gisela Espinosa Damidn me'xt'
reﬂe:xi'ona desde una perspectiva historica sobre la construccion dei :ﬂl Z:
-femm.lsta como un swjeto muiltiple que no puede encerrarse en una :J;ola
1den-t1d.ad o estrategia politica. La diversidad de rutas contenidas en el
movimiento obliga a hablar en plural: los feminismos. Pero la diversidad .
}?roduce en tensas y ricas relaciones entre las vertientes ferninista ntre
éstas y las izquierdas sociales. En este complejo proceso en el u: . eztre
ta.can las vertientes popular e indigena del feminismo por su i.di Sel'des(i
e unl')acto. en los espacios rurales, también se enfatizan los avancesca rlet?)s
que un'phca construir un movimiento que, respetando Jas diferznci
potegme la solidaridad y los procesos emancipatorios. as’

Fma?mente, se incluye en este nimero el documento Posicionamiento
de la Universidad Auténoma Chapingo frente a la eventual renegociacion del
T.ratado de Libre Comercio para América del Norte (TLCAN), en el que, €] .
ciendo el derecho de reflexionar, proponer y actuar de ma£1era alién’orll:r_
se postula que I.a definicién mas adecuada para la poblacién mayoritaria;
del campo mexicano es sacar a la agricultura y a la ganaderia del TLcAN
para emPrender de manera inmediata una politica de fortalecimient(;
de la agricultura campesina e indigena orientada a la recuperacién de 1
soberanfa alimentaria y el desarrollo rural. ’ T

Visto en su conjunto, el niimero 11 invita a enriquecer el debate tedrico
sobre el .c,ampo latinoamericano. Incorporar nuevos enfoques y concep-
tf)s en die-llogo con los encuadres interpretativos que resisten el paso dpl
t:em;zo, siempre dard buenos frutos, maxime que la realidad nos elin j .
esa bv:squeda. Rebobinando sobre las aportaciones en este mitmero, E:?i:

un México convulsionado por los feminicidios, las catastrofes natu’rales

la rer-mvada arrogancia del imperio, podemos resaltar, a fa luz del articuly
de’Cilsela.l E.spinosa, que no habrd emancipacion sin las mujeres ni avancz
te.orlco sin incorporar de manera efectivala perspectiva de género al estu-
dio lde los problemas rurales. Con Guillermo Almeyra, Barbara Jere iy

Boris Marafin, se destaca la magnitud del desafio colonial e imy erialiZtY
para mllestros pueblos y la necesidad de construir las autononfia 1’a
tlf:aS e 1dectlégicas a ras de los territorios. Kostas Vergopoulos Tilfeo y
Linck nos invitan a reconocer la amplitud tedrica v el rigor cc?nce trz
que demanda el fratamiento de la cuestion alimentaria. Y Victor T:lel:lo




POSICIONAMIENTO DE LA UNIVERSIDAD AUT6NOMA
CHAPINGO FRENTE A LA EVENTUAL
RENEGOCIACION DEL TLCAN

(PROPUESTA A LA COMUNIDAD ACADEMICA)’

PRESENTACION

Desde el inicio del proceso de negaciacién para la firma del Tratado de

Libre Comercio para América del Norte (TLCAN) se abrié paso en Chapin-
go y otras instituciones la reflexién y andlisis sobre sus previsibles impac-
tos negativos para la agricultura mexicana. Veinticinco afios después,
frente al escenario de una eventual renegociacion del TLCAN impuesta por
el gobierno de los Estados Unidos, bajo sus tiempos y necesidades, nuestra

universidad honra su compromiso con la sociedad mexicana y especial-
mente con los hombres y mujeres del campo, mediante la propuesta de

un posicionamiento critico y experto en torno a la compleja coyuntura

actual, que resulte Gtil y oportuno para la reflexion y la accién de los acto-
res politicos, sociales ¢ institucionales que buscan un México con sobera-
nia, equidad, democracia y sustentabilidad, paralo cual es imprescindible

la autosuficiencia alimentaria del pafs.

Este documento contempla los siguientes apartados: a) La perspecti-
va metodoldgica; b} El reconocimiento de los saldos del TLcAN sobre la
agricultura; ¢) La definicién principal sobre la eventual renegociacién del
TLCAN; d) La propuesta de la Universidad Auténoma Chapingo (uach), y
e} Una agenda de trabajo de corto y mediano plazo. Todos ellos son abor-
dados de manera sintética y cualitativa por la naturaleza del texto, cuya
difusién amplia tiene lugar durante el mes de abril en el marco del aniver-
sario luctuoso del General Emiliano Zapata.

t Documento elaborado por César Adridn Ramirez Miranda, Bernardino Mata Gar-
cia. Rafael Ortega Paczka, Manuel Angel Gémez Cruz, Tayde Morales Santos, Rita
Schwentesius Rindermann y Renato Zirate Bafios, bajo la coordinacién de Sergio
Barrales Dominguez, José Luis Romo Lozano y Otilio Garcia Munguia.
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PERSPECTIVA METODOLOGICA

1. La aportacion de la uach ala discusion de lo que constituye uno delos
principales problemas nacionales, parte de reconocer que el conocimien-
to no es ajeno alas relaciones de poder dentro dela sociedad. Por ellotoma
partido legitimamente a favor de la poblacién mayoritaria del campo y
asume que en la coyuntura actual se presenta una disputa de intereses
1o solo entre los Estados Unidos y México, sino al interior de la sociedad
mexicana.

2. La perspectiva multidimensional implica que la agricultura mexi-
cana, en su sentido amplio, que contempla la produccién agropecuaria y
silvicola, debe ser entendida en su interrelacién con la naturaleza y con el
conjunto de la economia y la sociedad. Ello permite apreciar sus efectos
multiplicadores sobre la industria y los servicios, asi como sus implicacio-
nes sobre ¢l mundo urbano, al mismo tiempo que destacar su multifun-
cionalidad como productora de alimentos y materias primas, generadora
de empleos y divisas, factor de seguridad y estabilidad social, mecanis-
mo para la proteccién del medio ambiente; la biodiversidad y ¢l paisaje,
ademis de soporte de la cultura alimentaria y medio de vida para una
parte importante de la poblacion que habita en el campo. Todo ello, que
se sintetiza en la nocién de muliifuncionalidad, debe poner en el centro
la produccion de alimentos, en tanto la soberania alimentaria constituye
una condicién indispensable de la soberania de las naciones.

3. La perspectiva mundial e histérica se traduce en el reconocimien-
to de que las acciones agresivas del gobierno de Donald Trump corres-
ponden a un proceso de reconfiguracion del capitalismo estadounidense
y a un posicionamiento en ¢l orden geopolitico mundial que cuestiona
las bases de la globalizacién neoliberal tal como discurrié en las décadas
recientes, para buscar formas de subordinacién politicas y econdmicas
més directas. Lo anterior implica entender que los Estados Unidos estan
buscando resolver importantes problemas esiructurales, al mismo tiem-
po que reposicionarse en el concierto global para imponer su supremacia
frente a China, Rusia y la Unién Buropea; pero sobre fodo implica aceptar
que la apuesta del neoliberalismo mexicano, consistente en la integracion
economica al bloque de América del Norte mediante una orientacién
maquiladora-exportadora, estd en una profunda crisis, si no ¢s que defi-
nitivamente cancelada.
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4- En sintesis, la uach cuenta con los elementos para pensar por cuen-
ta propia, rompiendo con los dogmas econdmicos atin dominantes, pé’ra
establecer un posicionamiento con y desde los actores mayoritarios del
campao mexicano, donde reside el 35% de la poblacién del pais; un posi-
cionamiento que contemple las articulaciones con la poblacion urbana
¥ que se apegue a las necesidades diferenciadas de la sociedad en cada
regién antes que a los intereses de las grandes corporaciones agroexpor-
tadoras y alimentarias, cuyo control de los mercados ha perjudicado alos
productores yalos consumidores, y mucho menos a las necesidades delas

transnacionales manufactureras que han resultado las principales bene-
ficiarias del TLCAN.

LOS SALDOS DEL TLCAN EN LA AGRICULTURA MEXICANA
5. El gobierno salinista concibié al TLCAN como un mecanismo de integra-
cion a la economia estadounidense para una mejor insercién al concierto
global. El capitulo agropecuario fue sacrificado para obtener ventajas en
la industria manufacturera, a la que corresponden poco mads de 80% de
las exportaciones, mismas que tienen como destino primordial a Estados
Unidos. Los principales productos exportados son: televisores y pantallas,
petréleo, automdviles, computadoras, teléfonos celulares, equipo eléctri-
co, aparatos médicos, tractores, oro v plata. Sin embargo, se estima que
por cada dolar que México exporta 37% del valor agregado corresponde
aEUAY 23% proviene de Canada (Diaz-Bautista, 2014), lo que confirmala
especializacién maquiladora-exportadora del pais.* Destaca que 83% de
las 780 mil personas que trabajan en la industria automotriz en México
{que tan sélo en 2015 realizd exportaciones a EUA por 78 mil millones de
délares} se ubican en la produccion de autoparies, altamente especializa-
da enla produccién de arneses y asientos, donde el uso de mano de abraes
mas intensivo y los salarios mas bajos (Crossa, 2017).

6. En el dmbito agropecuario el TLCAN -y antes que ello la incorpora-
cidn al GATT en 1986- fue concebido como elemento central de una poli-

2 Texas, California, Michigan e Iinois, concentran la mayor parte del intercambio
con México; los primeros tres estados proveen 63% de nuestras importaciones.
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tica de Estado dirigida a convertir a México en una potencia agroexpor-
tadora bajo el comando de las corporaciones transnacionales, aiin a costa
de la pérdida de la soberania alimentaria y de la ruina de la produccion
campesina, expresada en el aumento dela emigraciényla disminucidén de
la superficie cultivada de mafz, aspecto sumamente grave en el contexto
de la volatilidad de los precios de este grano en el mercado internacional.
Dicha politica de Estado incluy el desmantelamiento del sistema piiblico
de apoyos a la produccién alimentaria y la reforma del marco juridico,
dando lugar a una caida generalizada dela rentabilidad en el sector, excep-
to para un grupo reducido de agroexportadores hortofruticolas, entre los
que destacan las corporaciones extranjeras cuyas ganancias salen del pais.

7. Las profundas asimetrias entre los firmantes del TLCAN en lo que se
refiere a la produccién de granos, tanto en la dotacién. de recursos natura-
les, niveles tecnologicos y de capitalizacién, asi como de infraestructura,
apoyos y subsidios, explican en buena medida el impacto negativo sobre
la agricultura mexicana; a ello se sumé una mala negociacion y Ia posi-
cién subordinada de nuestro gobierno frente a los socios comerciales lo
que permitié en su momento importaciones fuera de cuota sin pago de
aranceles, -

8. La grave dependencia alimentaria, el aumento de la pobreza en el
campo y la emigracion son las principales consecuencias dela politica de
Estado que desde hace tres décadas ha buscado hacer a un lado a la agri-
cultura campesina e indigena. Esos tres flagelos abonan al debilitamiento
del tejido social e institucional en el campo mexicano y han resultado fun-
cionales parala reproduccién de un status quo basado en relaciones clien-
telares y asistenciales, erosionando la capacidad productiva y autogestiva
de ejidos y comunidades. El creciente desempleo en el campo y el hecho
de que la agricultura no aparezca como un modo de vida digno alos ojos
de los jévenes rurales no es ajeno a este procesoy conforma un ambiente
favorable para las actividades de la delincuencia organizada a lo largo y
ancho del pais, cuyas operaciones en divisas s¢ estiman en el orden de los
64 mil millones de ddlares,

9. Los perdedores y los ganadores. En 2016, treinta afios después dela
adhesion al GATT, que inauguré una apertura comercial brusca e indis-
criminada que afectd fuertemente a la agricultura mexicana, se celebré
en los medios oficiales el hecho de que nuestro pais alcanzd por primera
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vez en muchos afios una balanza agropecuaria superavitaria, gracias a las

exportaciones de cerveza, tomate fresco, aguacate, tequila, azticar de cafia
y frutillas, principalmente. De esta manera nuestto pais aparece como el
doceavo productor de alimentos en el nivel mundial, capaz de realizar en

ese afio exportaciones agropecuarias por 29 045 millones de dolares, de
las cuales 78% se dirigieron a Estados Unidos; en suma, México aparece

como una potencia alimentaria que, sin embargo, presenta graves niveles

de dependencia en granos basicos, oleaginosas, leche en polvo, carnes y
frutas de clima templado. Un gigante agroexportador cuyas importacio-
nes agroalimentarias rebasan cada afio los 20 mil millones de délares.

10. Lo anterior significa que frente al éxito logrado por un puitado de
agroindustriales de la cerveza y el tequila, productores y empacadores de
hortalizas y frutas tropicales de exportacion, importadores de carnes, gra-
nos, frutas e insumos, se encuentra la ruina de los pequefios y medianos
preductores maiceros, soyeros, sorgueros, trigueros, frijoleros, arroceros,
paperos, algodoneros, manzaneros, porcicultores y ganaderos, que son la
gran mayoria de los productores del pais. Ese es el saldo del TLcAN. Entre
los perdedores se ubican también los consumidores urbanos, ya que el
maiz importado desde Estados Unidos es de menor calidad para la elabo-
racién de tortillas yla apertura comercial nunca se tradujo en precios mas
bajos para las familias urbanas y rurales,

LA DEFINICION PRINCIPAL DE LA UACH SOBRE LA

EVENTUAL RENEGOCIACION

11. La Universidad tiene la prerrogativa de reflexionar, proponer y actuar
de manera auténoma. Ello indica que no es correcto supeditar su reflexion
a los cambiantes escenarios en torno a la renegociacion del TLcAN, siem-
pre marcados por el papel preponderante de los Estados Unidos con res-
pectoanuestro pafs. Por ello no puede descartarse la posibilidad de que el
gobierno de Trump abandone de facto el TLCAN, como o hizo con el Tra-
tado de Asociacion Transpacifico (TTP) cuando consideré que este podria
favorecer la posicién de China; también es entendible que el Secretario de
Comercio de dicho pais se manifieste interesado en acelerar Ia renegocia-
cidn del TLCAN para que sus términos no resulten afectados por el proceso
electoral de 2018, En suma, en lugar de esforzarse en descifrar la coyuntura
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estadounidense y 1os escenarios variables que se configuran mediante los
juegos de poder mas alld de nuestras fronteras, nuestra institucion debe
centrarse en configurar una propuesta para impulsar el desarrollo rural
que exige la situacién de la poblacién mayoritaria del campo y la ciudad.

12. Con base en lo expuesto en el apartado anterior, se considera quela
definicién principal més adecuada es que, en una eventual renegociacion,
la agricultura y 1a ganaderfa queden fuera del TLCAN y se regulen median-
te negociaciones bilaterales especificas, en todo caso en el marco regulato-
rio de la omc. Ello resultard congruente con los analisis que desde 1992 se
realizaron en la vach y otras instituciones destacando las desventajas de
firmar el acuerdoy con el clamor delas organizaciones de productores por
sacar del TLCAN al maiz, frijol, licteos y carnes. También con el verdadero
proposito de fondo que significa la revalorizacién de la agricultura cam-
pesina y el espacio rural como un elemento insoslayable para un proyecto
de desarrollo nacional.

13. La defensa del TLcaN en su version actual ha quedado fuera de
contexto histérico debido al proyecto proteccionista de Trump que busca
recuperar empleos manufactureros para consclidarse politicamente y
emprender una recomposicion conservadora del capitalismo estadouni-
dense que le permita reposicionarse con ventaja en el escenaric geopo-
litico mundial. Corresponderia en todo caso a la industria maquiladora
exportadora emprender la defensa del TLCAN en alianza con las transna-
cionales agroexportadoras. Para la mayoria delos productores agropecua-
rios del pais no tiene sentido defender algo que les ha resultado desastroso.
En otras circunstancias politicas, internas y externas, con un movimiento
campesino fortalecido mediante una alianza con la poblacién urbana, la
renegociacién del TLCAN tendria sentido no sélo para buscar mejores tér-
minos comerciales, sino ademads para incluir disposiciones en materia de
derechos laborales y humanaos, migracion, proteccién ambiental, inocui-
dad alimentaria y equidad de género, sin embargo ello no corresponde a
la coyuntura actual.

14. La renegociacion del capitulo agropecuario no constituye una prio-
ridad para el gobierno notteamericano en una eventual renegociacion del
TLCAN: Mas alld del superavit de la balanza agropecuaria mexicana de
2015 y 206, Estados Unidos ha sido el principal beneficiario del tratado, al
desmantelar la produccion de granos bésicos en México y consolidar un
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gran-mercado para sus excedentes. Sacar alaagricultura del TLCAN puede
ofrecer mejores condiciones de negociacion para México en el corto ﬁlazo.
Desde luego la grave dependencia alimentaria de nuestro pais limita la
capacidad de imponer en lo inmediato aranceles elevados a las importa-
ciones desde Estados Unidos, pero aranceles en: el rango dela omc pueden
ayudar en algo a las finanzas publicas. Por lo pronto sagarpa estudia la
posibilidad de aumentar sustancialmente las importaciones de maiz ama-
rillo, soya, arroz y ldcteos desde Argentina, Brasil, Vietnam, Indonesia
v Nueva Zelanda, lo que no significa otra cosa que diversificar nuestra
dependencia alimentaria (Calzada, 2017).

15. Los agroexportadores, a decir del presidente del Consejo Nacional
Agropecuario, tampoco desean una revisién del TLcaN (Camacho, 2017).
Un eventual endurecimiento de las condiciones para exportar hortalizas y
frutas a los Estados Unidos, puede resolverse mediante la diversificacion
delos mercados hacia Asia y Europa, tarea enla que el gobierno mexicano
va se estd aplicando. El peor escenario para los exportadores de aguacate
v hortalizas, consistente en una restriccion efectiva a su expansion desme-
dida, conllevaria la disminucién de los graves impactos ambientales de
estos monocultivos.

16. Frente al hecho de que el gobierno federal permanece fiel a las
lineas implantadas hace tres décadas y se muestra poco interesado por un
replanteamiento de las misiras, una eventual renegociacion del capitulo
agropecuario del TLCAN inevitablemente se encuadrari en el marco dela
subordinacion de la agricultura a la industria y del campo a la ciudad, pro-
pia de las relaciones sociales capitalistas. En consecuencia la tinica salida
para el campo mexicano en términos de recuperar la soberania alimen-
taria, disminuir la pobreza y afrontar el magno desafio de la emigracién,
consiste en un replanteamiento de fondo basado en el fortalecimiento de
la agricultura campesina,

FORTALECER LA AGRICULTURA CAMPESINA PARA LA SOBERANIA
ALIMENTARIA Y EL DESARROLLO RURAL

17. Las organizaciones sociales y las universidades han conformado alo
largo de veinticinco afios una salida justificacién sobre la pertinencia-de
fortalecer la agricultura campesina y el mercado interno. A contraco-
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rriente de las politicas de apertura comercial indiscriminada, desregula-
cién y privatizacion, se ha destacado la necesidad de recuperar la rectoria

del Estado en el desarrollo nacional, especialmente en lo que se refiere al

sector agropecuario y al desarrollo rural. Estas aportaciones se encuen-
tran condensadas en los documentos elaborados a propésito del Acuerdo

Nacional para el Campo (2003), asi como en la Ley de Planeacion para
la Seguridad y la Soberania Alimentaria y Nutricional (2006), en ambos

casos como producto de procesos de participacidn amplios y diversos.
Mis recientemente, en €l marco de la elaboracion del Plan Nacional de

Desarrollo 2013-2018, se realiz6 en Chapingo, en colaboracién con el

Senado de la Repiblica, el Congreso Nacional de Politicas Piblicas para

el Campo.

18. Lo anterior indica que existen incontables propuestas puntuales
para fortalecer la agricultura mexicana desde una visién alternativa que
ponga en el centro a la porcidén mayoritaria de la poblacién. Dichas pro-
puestas, que no corresponde desglosar en este documento, van desde
la creacion v recuperacion de infraestructura, hasta la creacién de una
reserva nacional de granos, pasando por temas nodales como la creacién
de una verdadera banca de desarrolio rural, el redisefio del sistema de
extension y desarrollo de capacidades y Ia puesta en accion de un enfoque
territorial delas politicas pablicas, entre otros, Lo importante es que todas
esas propuestas implican retomar la responsabilidad del Estado mexicano
en torno al desarrolloy al mismo tiempo movilizar el potencial contenido
enlos territorios y el acervo ya existente para ese fin. En esta perspectiva el
papel de los migrantes de retorno resultard fundamental.

19. El articulo 25 Constitucional estipula que: «Corresponde al Estada
la rectoria del desarrollo nacional para garantizar que éste sea integral y sus-

tentable, que fortalezca la Soberania de la Nacion y su régimen democrdtico .

v que, mediante la competitividad, el fomento del crecimiento econdmico y
el empleo y una mds justa distribucién del ingreso y la rigueza, permita el
pleno ejercicio de la libertad y la dignidad de los individuos, grupos y clases
sociales, cuya seguridad protege esta Constitucién». Por otro lado, en 2011
se realizaron modificaciones a los articulos 4° y 27° de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos mediante Ias cuales se reconoce
el derecho a la alimentacién. En el articulo 4° se adicioné un parrafo que
sefiala: «Toda persona tiene derecho a la alimentacion nutritiva, suficiente
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y de calidad. El Estado lo garantizard. En el articulo 27° se establece que: El
desarrollo rural integral y sustentable [...] también tendrd entre sus fines
que el Estado garantice el abasto suficiente y oportuno de los alimentos bdsi-
cos que la ley establezca».

20. En el ambito tecnoproductivo es sélida Ja argumentacion en torno
al potencial de nuestro pais para producir de manera sustentable 52 millo-
nes de toneladas de maiz, de las cuales 28 millones se pueden lograr en el
corto plazo, mediante la tecnologia disponible y sin ampliar la superficie
sembrada, movilizando los recursos de las instituciones de investigaciony
de ensefianza agricola superior. Ello posibilita sustituir las importaciones
de maiz en el corto plazo.

21. En el 4mbito sociopolitico e institucional existe consenso en que
el desarrollo rural debe construirse desde abajo, con la participacion de
Ia gente involucrada, incorporando una serie de atributos, tales como su
arraigo local, su cardcter diversificado, planificado, colectivo, sosteni-
ble, democratico y equitativo, integral, autogestivo y participativo, con
un fuerte componente educativo y transformador que apunte hacia una
agricultura alternativa en su mas amplia acepcién, También existe con-
senso en la necesaria participacion del Estado mediante politicas verda-
deramente ptiblicas, articuladas territorialmente, que canalicen recursos
suficientes a los productores directos sin condicionamientos clientelares.

22. Hacer posible Io anterior implica inscribir a la agricultura y a los
espacios rurales como un componente central de un proyecto alternati-
vo de nacidn, con soberania, democracia, equidad y sustentabilidad. De
esta magnitud es el reto de nuestra institucidn: ratificar la necesidad deun
cambio de direccidn en las politicas publicas que se centre en el fortale-
cimiento del mercado interno y fa produccién nacional para resolver los
problemas de pobreza, dependencia alimentaria, malnutricidn y debilita-
miento productivo que hoy vive el campo mexicano, Toda vez que dicho
cambio de rumbo no parece estar en la agenda del gobierno mexicano, la
vAch debe construir y consolidar este planteamiento mediante el didlogo
con la sociedad organizada, apostando por Ia conformacion de un sujeto
colectivo, mediante una agenda de corto y mediano plazo.
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UNA AGENDA UNIVERSITARIA DE CORTO Y MEDIANO PLAZO

El debilitamiento de la agricultura y los espacios rurales es multidimen-
sional y multiescala al tiempo que afecta a una multiplicidad de actores. Es

consecuencia de treinta afios de imposicién de un proyecto desnacionali-
zadory depredador que planteé el desplazamiento del sujeto campesino y
laliquidacién dela propiedad social como condicidn dela modernizacién

yla insercién agroexportadora a la globalizacion. Elle conlleva el despojo

del patrimonio biocultural de los pueblos y comunidades campesinos e

indigenas, destacadamente por el embate comercial y juridico contra los

recursos genéticos para imponer la siembra de transgénicos.

Mas recientemente los nuevos usos no agricolas del suelo, enmarcados
en un proceso extractivista a escala latinoamericana, cuestionan a fondo
ala propiedad social y al modo de vida campesino. Y aunque sus vectores
més agresivos son la mineria a ciclo abierto y el fracking, son parte de un
mecanismo mas general de despojo a los ¢fidos y comunidades en el que
se incluye una gama amplia de megaproyectos para generacién de energia
eléctrica, turisticos y de infraestructura carretera, entre los que destaca
por su irracionalidad ambiental, econdmica y social el Nuevo Aeropuer-
to Internacional para la Cindad de Méxice. Todo ello complejizado por
la delincuencia organizada y el desvanecimiento institucional en vastas
areas del pais.

En este complejo contexto, es necesario establecer y consensar una
agenda universitaria que permita a la uach realizar aportaciones sustan-
tivas en el proceso de construccién de una propuesta alternativa para el
desarrollo rural en nuestro pais. Bajo la premisa de que dicho proceso
debe descansar en la participacién de los actores rurales y de las instita-
ciones piblicas.

De manera enunciativa, dicha agenda universitaria puede basarse en
los siguientes componentes:

» Campaiia universitaria por el fortalecimiento de la
agricultura campesina,
Inicia con la difusién amplia de este documento y su analisis
en la comunidad universitaria para dar lugar al Posiciona-
miento de la UACh frente a la eventual renegociacion del Ti-
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CAN que se discutird y hara publico el 25 de abril de 2017 en _
el Auditorio Emiliano Zapata.

* Inventario de las aportaciones universitarias para la inno-
vacidn y el fortalecimiento de la produccioén agropecuaria.
Se realizard bajo la coordinacion de la Direccion General de
Investigacién y Posgrado y los comités universitarios relacio-
nados, con el propdsito de configurar un programa especial
universitario de fortalecimiento de la agricultura campesina.

* Diagndstico participativo por region y por cultivo.
Constituye la fase inicial del programa especial arriba men-
cionado; se realizard de manera expedita mediante el dialogo
con los actores territoriales y su propésito es puntualizar y
actualizar las lineas principales de la Propuesta de fortaleci-
miento de la agricultura campesina para el desarrollo rural y
[a soberania alimentaria.

» Didlogo nacional por el fortalecimiento de la agricultura
campesina.

Convocara al Gobierno Federal, el Poder Legislativo y los ac-
tores sociales e institucionales relacionados, del campo y la
ciudad, para dar a conocer y enriquecer la propuesta arriba
citada, asi como dar cauce a las acciones que se deriven de la
misma. Revertird también hacia la UACh con propuestas es-
pecificas en torno a la formacion de profesionales y técnicos
para el campo mexicano.

s Elaboracidn de sistemas territoriales para la gestion de la
innovacion social y productiva hacia el desarrollo rural.
Constituye uno de los mecanismos probables para poner en
accion la propuesta mediante la participacién de los actores
territoriales.

Chapingo, México a 10 de abril de 2017

Aniversario luctuoso del General Emiliano Zapata
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